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. FAITS, PROCEDURE ET PRETENTIONS :

Par exploit en date du 21 décembre 2009, Monsieur {<. a assigné A
devant la Juridiction de Proximité du 8¢ arrondissement de Paris afin de la voir condamnée &

Iui payer les sommes suivantes :

= 506 € en réparation du préjudice matériel et financier subi du fait de la coupure

intempestive d’électricité du 8 au 21 juillet 2008 ;
- 1 000 € au titre du préjudice moral ;
-1 500 € au titre de I"article 700 du Code de Procédure Civile ;

A P'audience, Monsieur £ ¢ *“expose qu'il a déménagé le 2 aolit 2007 et qu'it a
alors demandé & >< @’ de transférer son contrat de fourniture d*électricité A sa nouvelle

adresse

Quele8aolt 2007, 5K - aaccusé réception de sa lettre en tui demandant de téléphoner
4 son sgence pour donner des précisions complémentaires, ce que Monsieur &,

déclare avoir fait ;

I précise qu'en début 2008, ne voyamt venir aucune facture, il avait rappelé )( '3

plusieurs reprises ; .
Il indique que finalement, le § juillet 2008, fe courant a été coupé 4 son nouveau domicile,

sans lettre d’avertissement et sans qu'aucune facture ne lui ait éié présentée auparavant ; Le
courant n’a pu étre rétabli que le 21 juillet, gatant ainsi tout ce qui se trouvait dans le
réfrigérateur privé d'électricité ; If précise que lui-méme a d0 se réfugier A I’hbtel en attendant

que le courant soit rétabli
Monsieur 5. ajoute que ln premiére facture ( de 1 287, 08 €) a été envoyée le

31 juillet 2008 ; que le 20 a0t 2008, . % envoymt une nouvelle lettre évoquant un
échéancier non respecté, alors que Monsieur 7 § “déclare formellement qu'il

n’gvait jamais recu un tel échéancier ; .
a préféré payer ’intégralité de [a somme le 29 o0t 2008, ce qui

Monsieur
n'a pas empéché une nouvelle lettre comminatoire de X le 4 septembre 2008 ;
Monsieur . § considére que . A t'a pas respecté son contrat de

fourniture de service en n'envoyant pas de factures pendant un an et en interrompant
brutalement le service en juillet 2008, sans prévenir et sans méme avoir envoyé de factures

auparavarnt ;

Monsieur §&

2 considére qu’il a subi un préjudice matériel et financier et un
important préjudice moral ; ‘

Y répond que les contrats de fourniture d’électricité sont souscrits pour un point de
livraison précis et qu'en cas de déménagement, le client doit résilier son ancien contrat et en
souscrire un nouveaw pour son nouveau domicile ; Elle considére que Me = €

' n’a pas souserit de nouveau contrat en déménageant puisqu’il ne Iui aurait pas
fourni, selon elle, les renseignements dernandés dans la lettre du 8 aott 2067 ;

K considére que Monsieur & a ainsi bénéficié & tort de courant
pendant | an et qu'il était normal qu’elle interrorpe le service alors qu’aucun contrat
n'existait avec Monsieur = bqu'il n’avait payé aucune facture ; Elle précise
que, n’étant lide par aucun contrat , elle pouvait interrompre le service & tout moment ;

"X rappelle quielle a déjé versé un avoir de 50 € 4 Monsieur .

————

matériel subi ;
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Elle reléve que les factures d'hétel fournies concernent des hdtels sur des lieux de vacances,
ct non pas des hotels 4 Rambouillet ; elle considére que ces séjours de vacances n'ont aucun
rapport avee I'interruption d'électricité dans le domicile de Rambouillet ;

X demande le débouté de Monsieur - F. de toutes ses demandes et sa
condamnation & lui verser la somme de 1 000 € au titre de |article 700 du Code de
Procédure Civile, en rappelant que Monsieur &, € %, nénéficie pour sa part d'une
assurance protection juridigue. :

MOTIVATION :

Attendu que les contrats tiennent lieu de loi & ceux qui les ont signés et qu’ils doivent dtre
exécutés de boane foi ;

Attendu qu'en 'espéce, il est établi que Monsieur . aprévenns 7SN de

son déménagement au début sodt 2007 ;

Que dans sa lettre de réponse en date du 8 aofit 2007, . M. déclare: “nous avons bien
regu vofre courrier nous signalant votre changement d'adresse. Cependant, je ne suis pas en
mesure de traiter votre demande car certaines informations manguent powr faire les
changements sur votre dossier......."

Attendu qu'il résulte des termes mémes de cette lettre que Monsieur §= avait
non seulement mis fin au conteat concernant son ancien logement, mais qu’il avait également
demandé un nouveau contrat pour son nouveau logement ; Il s’agit bien d'une demande de
changement de contrat et non pas d’une résiliation séche de contrat ;

Attenduque X ajoute dans cetie lettre du 8 aofit 2007 "veriaines informations
manguent...Je vous remercle de contacter notre agence, elle est & vatre disposition au 0810
030 333",

Attenduque X demande elle-méme & son cocontractant de téléphoner ; Que celui~ci
déclare Pavoir fa;t a plusieurs reprises ; . _
Que “4'  ‘ne saurait donc lui reprocher ensuite de ne pas lui présenter de preuve éerite

de ¢es appels ;

Attendu qu'il apparait dans ces conditions que Monsieur ¥ g
demandé un transfert de son abonnemem a son nouveau ‘domicile et que .

envoyant aucune facture pendant un &n ;

Attendu que dés lors la coupure du mois de juii%et 2008, non précédée d’une misg en der.neg{q
de payer, apparait bien comme fautive et que ¥, doitétre condamnée 4 indemniser
Monsieur. 7. '

= 7 du préjudice subi :

Attendu que les factures d’hdtel produites correspondant 2 des hétels dans i“Ardéche etle
Cher, donc bien loint de Rambouillet ; Qu'il n’est donc pas établi qu’elles aignt un rapport

&g‘pggcala%}ure d'électricité & Rambouillet ;
¢

\é\ﬂegdu hg ar contre une coupure d'électricité de p!usxeum jours a nécessairement gité le




P
contenu du réfrigérateur ; Que la premiére somme de 50 € allouge par, Yoo peut, i

correspondre & indemnisation de ce préjudice ;

" sera donc débouté de sa demande formée au titre du

Que Monsieur . .
préjudice matéricl subj ;

Attendu que le mauvais fonctionnement des services de ¥4 et la coupure

intempestive de courant ainsi que lcs réclamations brutales de paiement ont causé & Monsicur

" un préjudice moral qui sera indemnisé par I’allocation d’une somme de

#. 300€;

Attendu que Monsieur §-

“bénéficiant d’une assurance protection juridique, les

frais de Iarticle 700 du Code de Procédure Civile seront limitds a 100 €, les honoraires
d’avocat devant étre pris en charge par sa Compagnie d’asswances -

Attenduque X partie qui succombe, ne pourra qu'étre déboutde de sa demande
formée au titre de I'article 700 du Code de Procédure Civile,

PAR CES MOTIFS :

La Juridiction de Proximité du 8e arrondissement de Paris par jugement mis & disposition au

greffe contradictoirement et en demier ressort :

CONDAMNE ., <

4 payer & Monsjeur. .

la somme de 300 €

(trois cents euros ) au titre du pré&judice moral subi ;

DEBOUTE Monsieur =

DEBOUTE

CONDAMNE | A

‘aux dépens et & payer a Monsieur. ¥~ ¢

" de ses autres demandes ;

de ses demandes ;

/\ somme de 100 € { cent euros ) au titre de I'article 700 du Code de Procédure Civile.

Ainsi fait et jugé les jour, mois et an susdits. Le présent Jugement a été signé par le Président

¢t par Je Greffier,

Le Greffier

: ~ Le Président :
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